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ВПРОВАДЖЕННЯ ЄВРОПЕЙСЬКОГО ДОСВІДУ ВИКЛАДАННЯ 
ФІЛОСОФІЇ У ЗВО УКРАЇНИ 

Анотація. У статті здійснюється аналіз впровадження європейського 
досвіду викладання філософії у закладах вищої освіти України. Визначено, що 
сучасні методики навчання філософії мають бути спрямовані на розвиток 
здатності критично мислити, розвитку допитливості та самостійності у 
майбутніх фахівців. 

Проаналізовано європейський досвід викладання філософії в 
університетах, та визначено, що навчання здійснюється за рахунок моделі 
сократівської бесіди, що дозволяє майбутнім фахівцям, які навчаються у вищих 
освітніх закладів, розвивати та здійснювати оцінку власного мислення в 
порівнянні з мисленням інших. Тобто, об’єднання людей, спрямоване на 
розвиток практичного знання, за допомогою пошуку істини у формі 
сократичного діалогу, при цьому, викладач визначає проблему і мотивує 
студентів та організовує пошук у незвідане. 

Аналізуючи методику викладання філософії у європейських країнах, 
визначено, що саме дана навчальна дисципліна сприяє формуванні думаючої 
особистості, що здатна критично здійснювати оцінку навколишньої реальності 
та володіє етичними засадами поведінки і має естетичні смаки у власних 
поглядах на прекрасне.  

Зроблені наступні висновки: викладання філософії як навчальної 
дисципліни має бути спрямоване на діалогічність, перш за все, причетність 
філософії до реального життя, а програма «Філософія для дітей» має стати 
ключовою методикою, що зможе себе реалізувати і знищити посттоталітарну 
свідомість від залишків радянської ізольованості і замкнутості. 

Ключові слова: філософія, європейський досвід, плюралізм, критичне 
мислення, метод. 



№ 5(5) 
 2022 

 443 

Furkalo Victoria Stanislavivna Candidate of Philological Sciences, Associate 
Professor of the Department of Social and Legal Disciplines, Uman State 
Pedagogical University named after Pavel Tychyna, Sadova St., 2, Uman, 20300, 
https://orcid.org/0000-0002-0502-3207 

Furkalo Volodymyr Isakovych Candidate of Philological Sciences, Associate 
Professor of the Department of Social and Legal Disciplines, Uman State 
Pedagogical University named after Pavel Tychyna, Sadova St, 2, Uman, 20300, 
https://orcid.org/0000-0002-4707-6788 

IMPLEMENTATION OF EUROPEAN EXPERIENCE IN TEACHING 
PHILOSOPHY IN UKRAINIAN STUDIES 

Abstract. Abstract. The article analyzes the implementation of European 
experience in teaching philosophy in higher education institutions of Ukraine. It is 
determined that modern methods of teaching philosophy should be aimed at the 
ability to think critically, the development of curiosity and independence of future 
professionals. 

The European experience of teaching philosophy in universities is analyzed, 
and it is determined that learning is carried out using the Socratic conversation 
model, which allows future professionals studying in higher education to develop and 
evaluate their own thinking compared to others. That is, the association of people 
aimed at the development of practical knowledge through the search for truth in the 
form of Socratic dialogue, while the teacher identifies the problem and motivates 
students and organizes the search for the unknown. 

Analyzing the methods of teaching philosophy in European countries, it was 
determined that this discipline contributes to the formation of a thinking person who 
is able to critically assess the surrounding reality and has ethical principles of 
behavior and has aesthetic tastes in their own views of beauty. 

The following conclusions are made: the teaching of philosophy as a discipline 
should be aimed at dialogic, above all, the involvement of philosophy in real life, and 
the program "Philosophy for Children" should be a key methodology that can realize 
and destroy post-totalitarian consciousness from the remnants of Soviet isolation and 
isolation. 

Keywords: philosophy, European experience, pluralism, critical thinking, 
method. 

Постановка проблеми. Сьогодні у нашій країні відбувається 
імплементація Законів України «Про вищу освіту». Відповідно до цього, є 
потреба оновлення викладання філософських дисциплін їх гармонізації з 
основними та чинними принципами освітньої сфери на міжнародному рівні. 
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Сучасні методики викладання філософії у європейських країнах базуються 
насамперед на практиках критичного мислення як трансформації допитливості 
особистості, яка властива життєвому досвіду в цілому та уміння здійснювати 
самокритику. 

Але, одним з ключових напрямів, української  системи освіти і науки є 
впровадження європейського досвіду викладання філософії у вищих закладах 
освіти. Як відомо, викладання філософських дисциплін було фундаментом для 
виникнення перших вищих освітніх закладів, а саме Болонського, 
Сорбонського, Кембріджського, Оксфордського університетів. Крім того, 
необхідно підкреслити, що викладання філософії у навчальних закладах Європи 
має давню історію; не є виключенням і держави Скандинавії. У зв’язку з цим, 
необхідним є детальне вивчення викладання філософії у Данії, Норвегії та 
Швеції та впровадження їх практичного досвіду у нашу систему освіти.  

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Значна кількість зарубіжних 
вчених  у своїх наукових працях аналізують викладання філософських 
дисциплін у європейських країнах, серед яких Т. Казачкова, Е. Кінкмана,          
Л. Пєнто, Т. Соколова. Крім того, варто акцентувати увагу на дослідженнях 
вітчизняних вчених, а саме: Т. Кристопчука та С. Сисоєвої, які вивчали 
сучасний стан та проблеми у європейських закладах вищої освіти.  Але, у 
дослідженнях вище зазначених вчених не розглядається особливості 
впровадження європейського досвіду викладання філософії у заклади вищої 
освіти України.  

Основна частина дослідження. Сучасні зміни, які відбулися в 
освітньому просторі України, вплинули на створення нової  парадигми, 
основним ядром якої є стандартизація не лише вищої, але й  середньої освіти на 
міжнародному рівні, яка має забезпечити належні умови для розвитку індивіда, 
сформувати у особистості здатність самостійно здійснювати пошук основних 
напрямів з метою вирішення різних освітніх проблем, та патріотично 
виховувати їх для утвердження в свідомості і почуттях особистості 
патріотичних цінностей. 

Необхідно зазначити, що сучасні методики навчання філософії мають 
бути спрямовані на розвиток здатності критично мислити, допитливості та 
самостійності у майбутніх фахівців. 

Як відомо, теоретичною формою світогляду та раціональним способом 
мислення є філософія, яка в своєму центрі  має запитальний характер, побудову 
різних варіантів відповідей, існування пізнавальних, етичних та естетичних 
знарядь, що формує рефлексію. Отже, необхідно зазначити, що в наш час, 
потрібно вирішити дуже важливе проблему стосовно свого майбутнього.  
Боротьба протилежностей постіндустріального минулого та насиченою 
інформацією в майбутньому, сформувала зазначену  проблему [1, с. 239]. У 
зв’язку з цим, філософія має стати основою для вирішення протиріччя  між 
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минулим та майбутнім, а методика її викладання має забезпечити формуванню 
нового типу мислення [3, с. 184].  

Ми погоджуємось з науковою позицією вченого  М. Ліпмана, який у своїх 
дослідженнях сформував такі типи мислення, які формуються в особистості під 
час вивчення навчальної дисципліни філософії, а саме: колективне, що 
розглядається як міркування з іншими; турботливе характеризується як  
міркування про інших; критичне – це схвалення чітко обґрунтованих рішень; 
креативне базується на побудові нових ідей [7]. Таким чином, необхідно 
зазначити, що основна опора робиться на власний досвід викладання філософії 
у вищих освітніх закладах.   

Як відомо, у сучасному  світі найбільш популярною є методика 
«Філософія для дітей», яка почала активно використовуватися у 1970 році у 
США. Американський дослідник М. Ліпман опублікував книгу «Міркування в 
освіті», в якій він зазначив, що основними змінами в освітньому просторі має 
бути  критичне мислення, а головним критерієм політики в освітній сфері має 
бути  раціональність, це свідчить про те, що кожен аспект навчання має 
включати в себе раціональне обґрунтування.  

Аналізуючи застосування програми «Філософія для дітей» на практиці, 
необхідно зазначити, що філософія як навчальна дисципліна має всі можливості 
стати освітньою  парадигмою не лише шкільної, але і університетської освіти. 

Значна кількість вчених проаналізували наукові праці американського 
дослідника М. Ліпмана, і зробили наступні висновки, що саме філософія сприяє 
запитуванню, неупередженості, зрозумілості та чіткості мови у мисленні; крім 
того, вона інтегрує основні компоненти навчального плану в одне ціле,  
забезпечуючи її змістовне наповнення, а також, вона спонукає індивідів  думати 
про зв’язок між наявними фактами та цінностями, засобами та поставленими 
завданнями [3; 6; 8; 10].  

Також важливо зазначити, що філософія реалізує навчальну діяльність 
всередині досвіду і ставить запитання стосовно основних проблем людини, а 
саме: чесність, справедливість, свобода, відповідальність. Крім того, у 
європейський країнах методика викладання філософії відбувається за 
допомогою практичного діалогу, що збільшує рівень мислення та 
комунікативних умінь, базується на різноманітних наукових поглядах та  
підкоряє  мислення кожного індивіда групі людей.  

Отже, на основі вище зазначеного, можемо підсумувати, що навчання 
здійснюється за рахунок моделі сократівської бесіди, що дозволяє майбутнім 
фахівцям, які навчаються у вищих освітніх закладах, розвивати та здійснювати 
оцінку власного мислення в порівнянні з мисленням інших. Тобто, об’єднання 
людей, спрямоване на розвиток практичного знання, за допомогою пошуку 
істини у формі сократичного діалогу, при цьому, викладач визначає проблему і 
мотивує студентів та організовує пошук у незвідане. 
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Відомо, що методика «Філософія для дітей» на даний час, 
використовується у школах, коледжах, університетах у більшої кількості країн 
світу. Ефективність зазначеної методики викладання для молоді підкреслювали 
багато вчених-педагогів, які зазначили, що дана програма сприяє розвитку 
мисленнєвих навичок [4; 5; 9; 11]. 

Аналізуючи методику викладання філософії у європейських країнах, 
необхідно зазначити, що саме дана навчальна дисципліна сприяє формуванні 
думаючої  особистості, яка може критично здійснювати оцінку навколишньої 
реальності і володіє етичними засадами поведінки та має естетичні смаки у 
власних поглядах на прекрасне. Тому, вважаємо за необхідне, проаналізувати 
основні методи, які забезпечують набуття зазначених знань і реалізується через 
застосування різноманітних методів. 

Культурно-інформаційний метод включає в себе потребу збільшення у 
молоді знань та поглядів щодо різних наукових позицій відомих філософів. 
Але, на наш погляд, даний метод реалізації знань з філософії є недоцільним, 
оскільки як наслідок є не кількість набутих знань, а уміння ними користуватись 
призводить до якісних змін. 

Іншим методом є проблемно-діяльнісний, що дозволяє долучитись не 
лише до знання, але і до розв’язання різних світоглядних проблем. Важливо 
зазначити, що даний метод є більш практичним, оскільки дозволяє студенту 
бути на місці опонента.  

Основна думка не надається викладачем відразу, її необхідно перш за все 
знайти, проаналізувати, а потім сформувати власну позицію стосовно почутої 
інформації. Відповідно до цього, відбувається поетапне опрацьовування 
логічних завдань і вирішення проблеми, яка обговорюється. 

Наступним методом є етичний, коли викладач має діяти способом 
наочного використання шедеврів світового кіно, мистецтва, поезії чи 
літератури. Основним завданням педагога є відкриття змістовного 
філософського наповнення визначених творів.  

Всі вище описані методи відіграють важливе значення, при поєднанні в 
одне ціле їх найкращих проявів для побудови програми викладання філософії. 

Аналізуючи викладання філософії у вищих освітніх закладах Франції, 
необхідно зазначити, що у ній вперше стали викладати дану дисципліну  в 
університетах і поза їх межами.  

З точки зору вченого Ю. Наріжного у Франції здійснюється активне 
розповсюдження філософії і філософів в засобах масової інформації, вихід її за 
межі  університетів, публікується значна кількість підручників [2, с. 5]. Тобто, 
можемо підсумувати, що у даній країні відбувається активна популяризація і 
прояв інтересу соціума у зазначених методиках навчання. 

Крім того, значне проникнення філософії, сприяє подивитись на різні 
проблеми з іншої сторони, значно розширити світогляд людей.  
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Вчений підкреслював, що застосування популяризації, сприяло прояву 
зацікавленості людей різного віку до філософської літератури.  

Розглядаючи методику викладання філософії у Норвегії, необхідно 
зауважити, що значний вклад зробив вчений Ю. Гордер, який опублікував свою 
книгу «Нарис історії філософії», який використовується студентами під час 
вивчення філософії. У своїй праці, вчений зазначає, що основна проблема 
пояснення існуючих складних філософських істин, полягає у відсутності 
текстів. Крім того, на його думку, філософські першоджерела є складними для 
сприйняття. Тому, він розділив книгу на розділи, що з його точки зору, 
допоможе включити окремі частини, як першоджерела, які необхідно детально 
проаналізувати  [11]. 

Також у Німеччині під час викладання філософії студентам проводять 
різного роду дискусії на філософські теми. Крім того, методика викладання 
філософії спрямована на формування нового типу мислення, що допоможе 
змінити рівень свідомості нації. 

Наприклад у Швеції, заняття з філософії  спрямовані на розвиток  вміння 
демонструвати здатність шукати, узагальнювати, робити оцінку та критично 
аналізувати матеріал, формулювати різні філософські проблеми. Крім того, в 
Стокгольмскому університеті існує філософський факультет, який впровадив 
однорічну магістратуру з філософії, а саме: практичній філософії, що включає 
курси такого колу знання як метаетику, нормативну етику і політичну 
філософію і теоретичній філософії (філософія розуму і мови, науки і 
логіки) [9, с. 241]. 

Що стосується Данії, то підготовка бакалаврів філософії здійснюється за 
наступними навчальними дисциплінам, а саме: історія філософії, практична 
філософія, теоретична філософія. А, наприклад, в Лундському університеті є 
програма, яка називається «Когнітивна наука», що включає в себе 120 кредитів, 
і основним завданням якої є краще розуміння зв’язку людей з навколишнім 
середовищем. Тобто вона має інноваційну складову, яка спрямована 
досліджувати різні концепти філософії з різних позицій [5, с. 351]. 

Важливо зазначити, що в Україні філософія як навчальна дисципліна у 
вищий системі освіти розуміється по іншому. Перш за все,  під час вивчення 
філософії не передбачається, що вона навчатиме майбутніх фахівців логічного 
мисленню, оскільки це забезпечує інша дисципліна «Логіка». Крім того, в 
Україні філософія як навчальна дисципліна, включає в себе певні філософські 
ідеї, які були висловлені впродовж всього існування людства.  

Також, хоча в Україні і ведуться дискусії щодо розвитку критичного 
мислення під час вивчення філософії, то необхідно зазначити, що під даним 
поняттям розуміється плюралізм думок, що має відмінні ознаки від інших 
європейських країн. Тобто, у вищих освітніх закладах України розвиток 
критичного мислення у студентів  відбувається наступним чином, їм надають 
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інформацію, при цьому, з того чи іншого питання може існувати дві і більше 
різних  філософських точок зору.  

Але, у європейських країнах, вчені зазнають, що під час викладання 
філософії розвивати критичне мислення необхідно з метою удосконалення 
уміння студентів використовувати раціональні чи логічні розмисли. Також, 
необхідно підкреслити, що в європейських державах, важливе значення під час 
викладання філософії приділяється розвитку комунікативних компетентностей, 
в той час, як у вищих освітніх закладах України не акцентується увага на 
розвитку комунікативних умінь під час вивчення даної дисципліни.  

Крім того, важливо зазначити, що під час викладання філософії в Україні 
навчання перш за все спрямоване на набуття знань, а в університетах 
європейських країн – оволодінні умінь майбутніми фахівцями.  

Також в Україні існує плюралізм стосовно основних завдань  навчання 
філософії, тобто викладачі використовують підходи, які відрізняються від 
переважаючих тенденцій.  

Не зважаючи на виражені відмінності викладання філософії в Україні та 
європейських державах, на наш погляд, важливо зазначити, що у більшій 
кількості навчальних закладів України під час проведення лекцій, викладачі 
використовують мультимедійні презентації, що сприяє кращому засвоєнню 
нового матеріалу за допомогою  наочності та відхід від лінійного мислення, що 
знищує пострадянське розуміння світу.  

На наш погляд, відповідно до європейського досвіду, необхідно 
впровадити на семінарських заняттях сократівські бесіди, що сприятиме 
розвитку та оцінки власного мислення в порівнянні з мисленням інших.  При 
цьому, кожен студент надають відповідні на поставлені  сократичні запитання з 
їх власних точок зору, згідно такого обговорення неминуче постає 
багатовимірним. Саме на семінарських заняттях студенти отримують практику 
діалогу як методу дослідження, що підвищує їх рівень мислення і навички 
комунікації, базується на різних точках зору та підкоряє індивідуальне 
мислення групі людей.  

Отже, ми підтримуємо позицію французького вченого О. Бреніфє, який 
зазначав, що методика викладання філософії є важливою, але найважливішою є  
насамперед,  методологія мислення. Таким чином, вважаємо, що філософія, як 
навчальна дисципліна, має бути більш практичною та поетапно рухатися від 
властивою їм  «консерватизму».  

Висновки. Отже, на основі проведеного дослідження стосовно 
впровадження європейського досвіду викладання філософії у закладах вищої 
освіти України  має реалізовуватися не лише на наукових засадах, а повинна 
бути спрямована до людської душі.  

Сучасна методика викладання філософії має характеризуватися більш 
творчим (ігровим) началом, що свідчить про те, що має відбуватися не просто 
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набуття знань,  а формування культури та нової зрілої особистості з критичним 
мисленням. А викладання філософії як навчальної дисципліни має бути 
спрямоване на діалогічність, перш за все, причетність філософії до реального 
життя. А програма «Філософія для дітей» має стати ключовою методикою, що 
зможе себе реалізувати і знищити посттоталітарну свідомість від залишків 
радянської ізольованості і замкнутості. 

Крім того, методика викладання філософії у закладах вищої освіти має 
включати в себе аналіз ключових сучасних філософських систем, а також 
рівноправні складові, до яких входять наступні напрями: аналітична філософія, 
феноменологія, постструктуралізм, постмарксистські школи.  

Таким чином, філософія як навчальна дисципліна має стати курсом 
уважного подання і відношення до життя індивіда, що сприятиме студенту не 
розглядати вивчення філософії як «обов’язок». Як відомо, викладання філософії 
у вищих освітніх закладах є складним процесом, тому нове відношення 
студентів до філософії як навчальної дисципліни можна сформувати, змінивши 
стан філософії в сучасному житті соціума.  

Отже, вивчення філософії є не лише процесом набуття нових знань, але й 
формуванні нового покоління молоді, з критичним мисленням, без яких не 
може бути гармонійний розвиток всього суспільства. У зв’язку з тим, що 
Україна обрала шлях вступу до Європейського Союзу, все це вимагає 
перебудови всієї системи процесу навчання. Подальші перспективи 
дослідження спрямовані на створення і формування моделі, що буде 
відповідати вимогам часу, будуватися на основі міжнародних освітніх 
парадигм. 
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